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para reconstruilr

al IFE:

hablan los candidatos

Por Pedro Diaz G.

pedrodiazg@eme-equis.com.mx

Una de las etapas mas polémicas y jaloneadas de la reforma electoral
esta a punto de concluir: la renovacion de la presidencia del Consejo
General del IFE y de dos consejeros mas. El proceso no ha sido facil.
Y pese a que tras la eleccion presidencial de 2006 el instituto perdio
credibilidad y confianza, 491 ciudadanos se inscribieron con la
pretension de formar parte de la reconstruccion.
emeequis platicd con algunos de los candidatos que pasaron a la segun-
da ronda acerca de los ajustes que se requeriran. A los entrevistados se
suman otros personajes que declinaron hablar -Genaro Géngora
Pimentel, Mauricio Merino-. Y aunque nada esta dicho y sobre varios
pesan objeciones partidistas, de entre ellos surgiran muy probablemente
los tres consejeros que llegaran al rescate del IFE.
Estas son sus voces, esta es su vision.
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LORENZO CORDOVA

Licenciado en derecho por la UNAM, doctorado en investigacion en teoria politica por la Universidad de Turin,
Italia. Miembro del Sistema Nacional de Investigadores. Fue asesor del maestro José Woldenberg Karakows-
Ky, cuando éste fue primero consejero ciudadano del IFE de 1994 a 1995 y, después, consejero presidente, de

enero de 2000 a octubre de 2003.

—¢Queé le falta y qué le
sobra a estareforma?

—Las condiciones de la
competencia mejoran sus-
tancialmente, sobre todo en
la relacion con la politica y
los medios. Subsana tres ti-
pos de problemas. Uno, los
que no estaban contempla-
dos en la ley y no habia una
norma clara que los regula-
ra, por ejemplo, las precam-
panas.

Dos, los derivados de
la insuficiencia de las leyes, como la fiscalizacion. Habia normas
paralafiscalizacion, pero resultaban insuficientes.

JUAN FRANCISCO
REYES DEL CAMPILLO

Y tres, los problemas derivados de la aplicacion misma de las
leyes. Por poner un caso: las normas que establecian el financia-
miento ptblico. La formula para calcularlo permitia distorsiones
y variaciones muy importantes. La reforma actual se hace cargo
de los problemas que se fueron presentando desde 1996, apuesta
por nuevas condiciones enla competencia y por unreforzamiento
delos 6rganos electorales.

No hay reforma perfecta —sentencia Céordova—. De eso ha-
gamonos cargo. Si algo aprendimos en estos 11 afios de inactivi-
dad legislativa en materia electoral, o sea “si hay algo definitivo
en esta materia, es que no hay reformas electorales definitivas”,
parafraseando a Ernesto Zedillo.

Hay faltantes. Uno, que no se reconoci6 al IFE la posibilidad
de presentar controversias constitucionales, facultad que es in-
dispensable para garantizar su autonomia y su adecuado funcio-
namiento —considera el académico—. Y habra que revisar mas

Doctor en estudios sociales-linea de procesos politicos por la Universidad Auténoma Metropolitana-lztapa-
lapa. Licenciado y maestro en ciencia politica por la UNAM. Profesor investigador de tiempo completo de la
UAM-Xochimilco, en la Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades. Es miembro del Sistema Nacional de
Investigadores, nivel |, especialista en partidos politicos y procesos electorales en México.

—¢Cuales son los cambios iniciales que se deben realizar al
IFE?

—Elinstituto ha dejado en segundo plano dos de sus fines fun-
damentales: el desarrollo de la vida democratica y el forta-
lecimiento del régimen de partidos politicos. El IFE debe ser
un agente mas activo, pues su trabajo de educacion civica de
la cultura democrética ha sido muy escaso. Organiza algunos
eventos, difunde cierta publicidad, pero en cuanto a enfocar-
se a los millones de mexicanos, ha habido un trabajo nulo. Y
debe buscar una mayor institucionalizacion del régimen de
partidos. Ahi también se ha quedado corto. Debe buscar que
los partidos sean mas sdlidos, respaldados por bloques ciuda-
danos.

—¢Como evitar que los partidos decidan el destino de los
consejeros?

—Por lo general a las sesiones del IFE los partidos van en-
frentados. Corresponde alos consejeros tomar una decision mas
alla de la identificacion con alguno u otro. Pero en este caso to-
doslos partidos se daban cuenta de que el arbitro electoral habia
dejado de ser confiable. Obviamente, esto llevo a que se buscara
larenovacion. Aqui el arbitro no actué como tal.

—¢Como evitar que el Consejo General del IFE esté supedi-
tado alos partidos?

—Los partidos son efectivamente quienes designan a los
consejeros, y ellos, desde que son designados, deben liberarse de
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larelacion que pudiesen tener con quienes los propusieron. Siun
consejero tiene consenso de varios partidos porque no esta in-
clinado aninguno, podra darse arespetar. Pero si esta supedita-
do o tiene un vinculo estrecho, ese partido lo va a presionar todo
el tiempo. Para evitarlo, debe estar al margen de las diferencias
partidistas, aunque debera tomar decisiones fundamentales.
—Amonestaciones, multas paralos partidos que excedenlos
topes de campafia, y las malas practicas contindian, ¢qué hacer?
—Se va a evitar. Los partidos gastaban practicamente 70
por ciento de sus recursos en propaganda en medios. Como hoy
ya no la van a pagar, va a ser muy dificil que rebasen sus topes,
amenos que gastaran el dinero en barbaridades. Mi temor se da
en el sentido de la compra del voto. Creo que por ahi pudieran
darse casos de exceso en el gasto. Pero es dificil, porque eso seria
mucho més notorio.
—¢Qué se necesita paralevantar la credibilidad del instituto?
—Serequiere que haya mas elecciones en donde se demues-
tre con claridad quién gané. Que el IFE sea un actor mas deci-
dido a impedir una eleccién sucia. El IFE es una organizacion
fuerte para administrar la eleccion, pero si el 6rgano de direc-
cién no es decidido, no tiene el empefio por que las cosas se ha-
gan bien, el instituto flaqueara. Sila cabeza anda mal, el cuerpo
se tambalea, deja hacer cosas; qué mensaje le estan enviando a
todos los directores, a todos los empleados, para que actiien de
qué manera.g



adelante el financiamiento ptublico, ver silos nuevos montos son
suficientes o son exagerados paralas nuevas condiciones de com-
petencia que se establecen.

—¢Como seralarelacion con los medios?

—Las nuevas reglas de la politica en los medios estan sujetas
a prueba. No hay garantia de nada. Es una apuesta importante y
positiva, pero habra que estar muy atentos. Hay aspectos de pro-
cedimiento que eventualmente iran surgiendo sobre la marcha y
que habra que resolver.

—¢Existeun tridangulo entre prensa, instituto y partidos po-
liticos?

—Son planos distintos: uno es el delaprensaen términos ge-
nerales, la cobertura noticiosa y los partidos; otro es la relacion
entre la prensay el IFE, en particular de los medios electronicos,
y el IFE como regulador del acceso a estos medios; y un tercer
plano es el del IFE y los partidos politicos. No es un triangulo, son
planos distintos.

Pero vamos por planos. Sobre el de la prensa y los partidos
no me pronuncio porque es un problema que los propios parti-
dos tienen que enfrentar.

Y en el otro plano, entre la prensa y el IFE —contintia Cor-
dova—, aqui no cambiaran demasiado las cosas, salvo por lo que
hace ala nueva atribucion del IFE como ente que vigilara que las

MARIA MARVAN

prohibiciones y las nuevas normas en materia a medios electroni-
cos se cumplan. Es unarelacion enla cual el IFE es una autoridad
que debe supervisar e imponer las sanciones correspondientes.

Tampoco va a variar el hecho de que el IFE realice, porque
asilo mandatalaley, monitoreos alos medios de comunicacion, a
los noticiarios, para hacer ptiblico su comportamiento, lo cual no
significaniuna censuraniuna coaccion alalibertad de expresion,
sino simple y sencillamente hacer del conocimiento ptblico como
estdn comportandose los medios en un asunto tan delicado.

—Existe cierto temor a que por el afan de no emitir tenden-
cias, pudiese llegarse a coartar lalibertad de expresion...

—Hay que decirlo de esta manera: la libertad de expresion
tiene limites intrinsecos, una persona tiene limites, que son los
derechos de terceros, el orden piiblico, pero ademas hay limites
extrinsecos a la propia libertad de expresion y son aquellos que
le impone el que este derecho se ejerce en un contexto en el que
permanecen ciertos principios. El detalle —precisa— es estable-
cer cuales son las fronteras, eso es un tema delicadisimo y ahora
le tocara, como ocurri6 el afio pasado, al IFE.

En todo caso tendra que vigilar, pero eso tiene que ver con el
otro plano al que hacia referencia, el de la relacion entre el IFE y
los partidos politicos, que no haya campaifias negras dentro de los
limites que fijan las leyes, la Constitucion.g

Doctorada en sociologia de la News School Research de Nueva York; licenciada en sociologia, con mencién
honorifica en la UNAM. Ha sido profesora e investigadora en el Centro Universitario de Ciencias Sociales y
Humanidades de la Universidad de Guadalajara, y coordinadora de la maestria en Ciencias Sociales de la mis-
ma UdeG. Es integrante del Sistema Nacional de Investigadores y actual comisionada del IFAI

—¢Coémo podra el IFE res-
taurar su credibilidad?
—Una cuestion fundamen-
tal es que idealmente los
tres consejeros, o al menos
el consejero presidente,
deben ser confiables para
todas las fuerzas politicas.
Una ventaja de un proceso
tan abierto es tener unalista
numerosa de donde los par-
tidos podran escoger, y asi
serd menos dificil encontrar
tres personas que generen
los consensos necesarios.

—¢Cuales serian los cambios iniciales que habria que apli-
caralIFE?

—Vienen directamente dictados por las reformas legales.
Lo que habria que hacer es aplicar la ley. Hay un proceso im-
portante de reconstruccion y de trabajo, de reforzamiento del
tejido hacia adentro de la institucion. Estos meses de zozobra
seguramente han generado conflictos y cuestiones internas;
los tres consejeros que lleguen deberan trabajar con los seis que
se quedan del proceso de seleccion pasada. Ese acercamiento
es necesario para consolidar un Consejo General que camine

en la misma direccion. Se debe convencer a la sociedad de que
tenemos un arbitro confiable, creible, responsable, y apoyado
por las fuerzas politicas. Eso serda fundamental.

—¢Como evitar que el nuevo Consejo General esté supedi-
tado completamente a los partidos y pueda suceder una remo-
¢ioén, como paso al anterior?

—Mucho tiene que ver con el proceso de nombramiento de
los consejeros. Esta es una decision que tiene que ser muy con-
sensuada. Si dos de los tres partidos mas grandes apoyan, no es
suficiente. Hay que tomar en cuenta a todos los partidos, pero
hay que reconocer que los hay més grandes y mas pequefios;
ojald lleguen a la resolucion por consenso y elijan personas que
generen confianza.

—¢Cree posible que con las reformas aprobadas al Cofipe se
logre borrar de la memoria politica y social 1a mala experiencia
de 2006?

—Borrar es una palabra muy fuerte, porque significaria
pretender que no pasd. El hecho esta ahi, la reforma politica
responde a la preocupacioén de los partidos al darse cuenta de
que algo no funcion6. Méas que borrar, diria superar y entender
que la reforma y las decisiones tomadas por el Congreso per-
miten seguir adelante con la conviccion de que el arbitro de las
elecciones sera confiable y de que los propios partidos son con-
fiables y estan dispuestos a apostar por una democracia mas
fuerte.g
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JOSE FERNANDEZ SANTILLAN

Doctor en ciencias politicas por la UNAM y la Universidad de Turin, Italia. Licenciatura y maestria en cien-
cias politicas por la UNAM. Es profesor e investigador en el ITESM campus Ciudad de México, y pertenece al
claustro de graduados de la maestria en administracién publica y politica publica de este dltimo.

—¢Cuales serian los primeros ajustes que habria que realizar al
IFE?

—Primero las adecuaciones que marcan las reformas constitu-
cionales que fueron publicadas en el Diario Oficial el 13 de no-
viembre, que en términos operativos no se han realizado. Y es-
perar lo que se logre en la ley secundaria, que esté lista la nueva
legislacion del Cofipe. Habra que regular la operatividad de los
partidos politicos y del propio IFE con respecto a los medios de
comunicacion.

IRENE SANDOVAL

Ademas, una mayor vinculacion con la sociedad civil. Te-
nemos ejemplos a nivel nacional de que los institutos electora-
les no s6lo se dedican a la organizacion de los comicios, como el
Instituto Estatal Electoral de Tabasco, que abri6 su espectro a
una profundizacion del vinculo con la ciudadania. Pero también
hay que abrirlos a las organizaciones civiles.

Otra adecuacion seria una mayor cohesion del Consejo Ge-
neral como un 6rgano colegiado en el cual, si bien se expresan
distintos pareceres, deben haber acuerdos basicos en su inte-

Doctora en ciencia politica por la Universidad de California, licenciada en economia por la
UNAM, licenciada en sociologia por la UAM-Xochimilco. Maestra en estudios latinoamericanos
por la Facultad de Ciencias Politicas de la UNAM, y maestra en ciencia politica por la Universi-
dad de California, Santa Cruz. Investigadora de tiempo completo del Instituto de Investigacio-

nes Sociales de la UNAM.

—¢Qué se necesita para levantar la credibilidad de un
organismo en ruinas?

—Concentrarnos en tres ejes centrales: unarecoloniza-
ci6én ciudadana, dejando espacios para la expresion de
la sociedad civil; una clara fiscalizacion de los recursos,
yla transparencia.

—En emeequis se han documentado los exce-
sos del instituto: mas de 600 bodas en busca de bonos
econémicos y viajes onerosos de los consejeros. ; Como
evitarlo?

—Cuandolaciudadanizacion se entiende nadamas
como el poner ciudadanos ala cabeza delos 6rganos au-
tonomos, sin pensar en las herramientas de rendicion
de cuentas, lo que se genera es impunidad y opacidad.
Eso pas6. Por eso propongo absoluta transparencia en
la gestion cotidiana y en el desarrollo de los procesos
electorales. Para demostrar un compromiso con la ciu-
dadania, pienso enla generacion de fondos para fomen-
tar la participacion ciudadana, o auspiciar programas
especiales para prevenir compra o coaccion del voto, y
otros para desarrollar la educacion civica.

—¢Como cree que la gente comun concibe al ins-
tituto?

—Es evidente la merma de la legitimidad. Por mu-
cho tiempo el IFE fue la joya de la corona, en términos
de la reforma del Estado. Creiamos en el IFE, veiamos
resultados concretos, pero las recientes encuestas que
se hicieron, las mas cercanas al proceso electoral, arro-
jaron que la gente yanolo ve conrespeto. La ciudadania
ve al IFE con decepcion, por el desempefio de quienes
lo encabezaron, pero también la ciudadania es muy
madura: ha habido una participacién inmensa en este
proceso de seleccion. Estd demostrando que quiere re-
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cuperar la legitimidad.

—Lasreformas al Cofipe ¢ayudan, bloquean?

—Soy optimista. Son muy positivas porque es-
tanrespondiendo a la crisis politica que se gesto en las
pasadas elecciones, y que arrojoé dos problemas cen-
trales: el poder del dinero, la influencia de los poderes
facticos, y elusoy abuso del acceso alos medios de co-
municacioén electrénicos. Si consideramos eso como
la nuez de la reforma constitucional y por ende de la
reforma al Cofipe, me parece que hay aspectos positi-
vos. Pero tiene claroscuros, por ejemplo en la transpa-
rencia. No va a fondo en el intento por convertir a los
partidos politicos en sujetos obligados de 1a Ley Fede-
ral de Transparencia.g




rior.

—¢Qué opina de la figura del contralor, que tendria poder
para coartar la actuacion del Consejo General?

—No lo creo asi, porque la cuestion era tener una mayor
transparencia en los recursos que manejan los partidos politi-
cos. El fortalecimiento de la Contraloria es un factor que a todos
nos debe llenar de gusto. Si debe separarse muy bien lo que es la
nueva Contraloria de la Comision de Fiscalizacion, que ya exis-
te dentro del IFE. Ahi se deben definir muy bien los parametros
porque de otra manera habra duplicidad de funciones, y eso se-
riaimperdonable en una institucion como el IFE.

—¢Elecciones limpias y confiables, sin guerras sucias?

—El proceso electoral es efectivamente un proceso: un con-
tinum que tiene que ir adecuidndose ala realidad. Hemos tenido
reformas progresivas, la primera, en 1977, abri6 los canales de
participacion de los partidos politicos que emergian; en 1986
hubo otra reforma, ahi viene la representacion proporcional; en

JAIME CARDENAS

90 vinieron cambios tendientes a transparentar las elecciones.
Hoy, estas reformas de nueva generacion estin encaminadas a
corregir los defectos que observamos en las elecciones del afio
pasado. Sobre todo habia que regular la actuacion de los medios
de comunicacion, e impedir que el dinero determinara a la poli-
tica. Por eso me parece fundamental que el periodo de campafia
se haya acortado y que las precampaiias se hayan regulado.

—¢Qué se necesita para elevar la credibilidad del instituto?

—Que se logren acuerdos, pero no con el protagonismo
que a Gltimas fechas ha desemperfiado, eso no es correcto. En
los paises desarrollados el proceso electoral no es el problema,
lo son la contienda electoral, las propuestas, las plataformas de
campana, la seleccion de candidatos, el tema de la representa-
tividad, pero no las elecciones en si. E1 IFE debe desarrollar una
labor discreta, con profesionalismo, con eficiencia técnica y con
sensibilidad politica para ser un punto de encuentro, no de des-
encuentro.

Doctor en derecho, profesor de la Division de Estudios de Posgrado de la Facultad de Derecho e investigador
del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM. Ha escrito libros sobre la Constitucién, la transicién a
la democracia, los partidos politicos, los érganos electorales y la filosofia politica contractualista. Hasta octu-
bre de 2003 se desempefié como consejero electoral del IFE.

—¢Seré posible, tras la re-
vision al Cofipe, garantizar
elecciones confiables?
—Con esta reforma se va a
avanzar mucho, porque en
el tema de medios de co-
municacion y el de empre-
sarios se regula mucho. La
propaganda se realizara en
tiempos del Estado; estara
prohibida la contratacion
de tiempos de radio y tele-
vision por partidos, candi-
datos y particulares, y esto
ayudara para la equidad
electoral. En cuanto a los empresarios, aunque no se derogo el
financiamiento privado, si se limit6. Esto va a ayudar mucho en
términos de mayor racionalidad y transparencia en el gasto de
los partidos politicos.

—¢Eso evitaria la intromision nuevamente de, por ejemplo,
el Consejo Coordinador Empresarial?

—Si, estas actitudes del CCE como las que vimos en 2006
no se podran repetir. Es importante decirlo: las leyes ayudan
mucho a transformar la realidad, pero las leyes por si solas no
modificanlarealidad.

—¢Qué le preocupa de lareforma electoral?

—Se desentiende totalmente del tema de democracia par-
ticipativa; no dice nada en cuanto a la democracia interna de los
partidos; se ocupa de garantizar el papel del sistema de parti-
dos, de generar mayores condiciones de equidad, pero no abre
sus espacios a los ciudadanos.

—¢Qué le falta y qué le sobra a lareforma al Cofipe?

—Muchas cosas: no haber establecido democracia interna
de partidos, democracia participativa, le faltan candidaturas

independientes, mas transparencia a la vida interna partidista
y mas transparencia al funcionamiento del IFE.

—¢Qué opina del contralor general?

—Eso me preocupa mucho. El contralor debe estar sobre
todo para supervisar el manejo administrativo, los ingresos y
egresos del IFE, el manejo adecuado de los recursos materiales,
financieros y humanos. Pero dedicarlo a vigilar a los conseje-
ros, eso si me parece preocupante, porque el contralor seria una
suerte de comisario politico. Ojala se dedique a vigilar que el di-
nero se gaste bien y no a perseguir consejeros electorales.

—¢Habra un IFE mas caro o més barato en estanueva era?

—Habria que verlo. Por ejemplo, el presupuesto del IFE para
este afio fue de casi 4 mil 700 millones de pesos. Pero daban
cuenta los medios de como en muchos rubros hay subejercicios.
ElTFE no se esta gastando el dinero que le aprob6 la Camara de
Diputados y eso habla de una mala planeacion administrativa y
de un ejercicio presupuestal poco eficiente. Si podria incremen-
tarse el gasto porque va a haber nuevos 6rganos. Contraloria, el
Organo Técnico de Fiscalizacién, también comisiones nuevas,
como la de Radiodifusion.

—:;Como evitar que el Consejo General esté supeditado a
los partidos?

—Con mucha transparencia en su funcionamiento y con
mucha pluralidad en su vida interna. Si en el Consejo General
estan representados muchos puntos de vista, silas deliberacio-
nes son transparentes, se podra limitar la influencia indebida
que pudieran tener los partidos politicos.

—¢Qué se necesita paralevantarla credibilidad del instituto?

—Mucho vinculo con la sociedad. Incorporarlo a algunas
tareas. No sélo el dia de las elecciones, como con los funciona-
rios de casilla o los observadores, sino en tareas permanentes,
como la educacion civica. E1 IFE debe dar informes no sélo a la
Camara de Diputados, sino a la sociedad, de las decisiones que
toma y de como estd manejando los recursos financieros.
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| as inconformidades
de los excluidos

No han sido sesiones sutiles las de los ul-
timos dias en la bisqueda de tres nuevos
consejeros electorales, uno de los cuales
habra de presidir al Instituto Federal Elec-
toral. Ante la Comisién de Gobierno de la
Camara de Diputados mas de un cente-
nar de ciudadanos comparecieron con la
pretension de formar parte de esta nueva
etapa, con la que el IFE inicia su reestruc-
turacion.

Un total de 491 propuestas fueron
recibidas, pero sélo 106 pasaron la pri-
mera seleccién hecha por los diputados,
lo que ocasiond inconformidades, dudas,
exigencias de informacién y molestia por
no saber con precisiéon por qué 385 candi-
datos fueron descartados en una primera
ronda.

Desagrado.

Los candidatos ciudadanos Eduar-
do Huchim, Yolanda Meyenberg y Alvaro
Arreola manifestaron en conferencia de
prensa que su exclusién fue por motivos
politicos. Denunciaron sesgos en la de-
puracion de la lista de aspirantes a con-
sejeros, de la cual fueron excluidos sin
explicaciones, pese a que, consideran,
cumplen con los requisitos legales y han
dedicado gran parte de su vida al analisis
de los comicios.

El Comité Conciudadano para la Re-
forma Electoral envié una carta al dipu-
tado Diédoro Carrasco, presidente de la
Comisién de Gobernacién en San Lazaro,

donde exige que se den a conocer los cri-
terios utilizados para eliminar candidatos
y el método seguido para aplicar dichos
criterios. Que se hagan publicas las razo-
nes que llevaron a eliminar a cada una de
las 385 personas descartadas en las pri-
meras etapas, que se les informe a cada
uno por qué no fueron considerados, y que
se reponga el procedimiento para aquellos
candidatos respecto de los cuales la elimi-
nacion fue incorrecta o fuesen eliminados
sin justificacién sustentada.

Sorpresa caus6, también, la elimina-
cién de quien era visto como el candidato
del PRI a dirigir el IFE, Jorge Alcocer, un
personaje al que los perredistas le pasa-
ron la factura por agravios recibidos en
afios anteriores por quien alguna vez mili-
tara en las filas de la izquierda.

La eliminacion de Alcocer, sin embar-
go, podria arrastrar a otros dos candida-
tos que llegaron con mayor fuerza: Genaro
Goéngora Pimentel, ministro de la Suprema
Corte, y el ex consejero Mauricio Merino.
La suerte de ambos depende de que el PRI
vete o no su postulacién.

Aparte, el Consejo Coordinador Em-
presarial (CCE) interpuso un amparo con-
tra la reforma constitucional y las leyes
secundarias en materia electoral; recurso
que, pronto reviré Diédoro Carrasco, es
improcedente pues “no se atenta contra
la libertad de expresiéon”.q

Por Pedro Diaz G.

<NUNCA CUMPLEN
LO QUE TE PROMETEN?

SEREMOS TUS OJOS,
TUus OIDOS Y TU VOZ
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L6épez Obrador y el PRD

chocan por la reforma

Sélo 20 dias duré el “pacto de paz”
entre Andrés Manuel Lépez Obrador
y Los Chuchos. Ese convenio que tejié
durante meses Manuel Camacho Solis
y que evitaria las descalificaciones en-
tre las corrientes que encabezan Lépez
Obrador y Jesus Ortega en el PRD.

Pero las fuertes diferencias volvie-
ron a zarandear al PRD y lo colocaron
al punto de la ruptura.

El motivo, ahora, fue la aprobacion
en el Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales (Cofipe)
de nuevas reglas para que los parti-
dos pequefios apoyen a los grandes
mediante candidaturas comunes y no
como antes, a través de coaliciones.

Un cambio como ese provocé que
Lépez Obrador viera vulnerado el so-
porte de alianzas que le dan vida al
Frente Amplio Progresista, conforma-
do por el PT y Convergencia ademas
del PRD. Molesto también porque con-
sideraba que con ello la corriente de
Los Chuchos buscaba minar su fuerza
politica, el tabasquefio difundié una
carta a principios de la semana pa-
sada en la que expresé su “absoluto
desacuerdo” con la reforma al Cofipe,
y llamé a los diputados y senadores
perredistas a votar en contra porque
con esa reforma le hacian el juego al
PRI y al PAN.

En respuesta, el Comité Ejecutivo
Nacional del PRD exhorté a sus legis-
ladores a mantener su voto en favor
de la reforma, haciendo caso omiso al
llamado del ex jefe de gobierno del DF.
Para el miércoles, una versién sacudia
al PRD: Andrés Manuel se va del parti-
do en cualquier momento.

Entonces el senador Carlos Nava-
rrete sac6 una carta inesperada: pro-
puso fusionar al PRD con el PT y Con-
vergencia para crear un nuevo partido
encabezado por Lépez Obrador.

“Estoy haciendo una propuesta
publica para que el PRD discuta con
el PT y Convergencia ir mas alla de las
coaliciones electorales y de las alian-

Por Fatima Monterrosa

zas, no perder el tiempo en discusién
de porcentajes, prerrogativas o candi-
daturas”, planteé el lider de la bancada
perredista en el Senado.

La propuesta de Los Chuchos
tomé por sorpresa a todos: los parti-
dos pequefios que decian querer man-
tenerse unidos en el FAP, declinaron
la oferta de unirse en un solo partido,
cosa que significaria no poder seguir
manejando directamente sus prerro-
gativas econémicas.

Andrés Manuel rechazé también
la propuesta que se le hacia para ser el
dirigente del nuevo eventual partido.

El senador del PT Alejandro Gon-
zalez Yanez acus6 en tribuna a Los
Chuchos de tratar de frenar la candi-
datura presidencial del tabasquefio
para el 2012 y asestar un duro golpe
al Frente Amplio Progresista: “Quieren
evitar que vuelva a ser candidato a la
Presidencia, postulado por una amplia
coalicion democratica. Y de pasada
pretenden castigarnos a los partidos
emergentes, a los que somos leales a
Lépez Obrador. iSi ese es el supuesto
pecado que hemos cometido, estamos
dispuestos a pagarlo!”.

El coordinador de los senadores
de Convergencia, Dante Delgado, re-
proché la actitud que asumieron los
legisladores que respaldaron las modi-
ficaciones al Cofipe: “Los acuerdos del
pais se resuelven en la democracia, no
fuera de ella, con autoritarismo o insu-
rreccién; lamentablemente hay signos
a los que no se les da ninguna impor-
tancia, pero que estan presentes”.

Con la discusion y la oferta en-
cima, Lépez Obrador no pudo eludir
pronunciarse al respecto y definir lo
que desde meses atras muchos le han
pedido que haga de manera publica:
se va o no del PRD.

“No renunciaré a las filas del PRD
ni formaré otro partido. Porque el PRD
es un instrumento de lucha que esta al
servicio del pueblo de México y ha cos-
tado mucho construirlo. Buscan que lo

abandonemos y que sea una corriente
la que domine el PRD”, declar¢ el ta-
basquefo durante su gira por diversas
comunidades del estado de México, en
donde admitio tener notorias diferen-
cias con el grupo de Ortega, “en parti-
cular con los legisladores que aproba-
ron la denominada reforma electoral”.

“Pero voy a seguir en el partido
y voy a alentar las alianzas con otras
fuerzas para fortalecer el Frente Am-
plio Progresista, para enfrentar a la
derecha, representada por el PRIl y el
PAN”, insistio.

Aproveché para presumir su fuer-
za politica: “El gobierno legitimo tiene
un registro actual de 1.8 millones de
personas, participan ciudadanos que
militan en el PRD, PT y Convergencia,
asi como miembros de la sociedad civil
y mexicanos sin filiacién politica”.

Y advirtié: “No voy a dar un aval a
ciegas si esta de por medio un movi-
miento de transformacion real, verda-
dero y auténtico”.

Jesus Ortega negd que su corrien-
te busque una ruptura con el ex candi-
dato presidencial. Y le envié un men-
saje: “Andrés Manuel es uno de los
principales liderazgos politicos de la
izquierda mexicana, quien cuenta con
todo mi reconocimiento y apoyo”.

El candidato a la dirigencia nacio-
nal del PRD negé que los legisladores
que aprobaron las modificaciones al
Cofipe pretendan acabar con las coa-
liciones y debilitar el Frente Amplio
Progresista. Recordé que la reforma
electoral responde a mandato del X
Congreso Nacional del PRD.

Las relaciones entre las diversas
corrientes del PRD se han ido polari-
zando, hasta el grado de que hoy se
identifican dos bandos antagoénicos.
Y ante la posibilidad de una ruptura,
hace 20 dias acordaron una tregua a
las hostilidades internas. Una tregua
que termind la semana pasada, cuan-
do Lépez Obrador descalificé los cam-
bios al Cofipe.q|
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